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I. СТИСЛИЙ ОГЛЯД 

У Програмному Документі Офісу Прокурора щодо екологічних злочинів викладено, 
як Офіс використовуватиме свій мандат і повноваження для розслідування та 
судового переслідування екологічних злочинів, що належать до юрисдикції Суду, що 
вчиняються шляхом заподіяння шкоди природному середовищу або призводять 
до неї, і які в Програмному Документі називаються "екологічними злочинами". У 
ньому також показано, як Офіс підтримуватиме національні зусилля з 
переслідування незаконної поведінки, що має екологічний вимір. 

Хоча Римський статут значною мірою антропоцентричний і захищає насамперед 
людське життя, він також визнає і захищає невід'ємну цінність довкілля. Існує значна 
синергія між боротьбою з безкарністю за міжнародні злочини та зменшенням шкоди 
природному середовищу. Руйнування, деградація або інша зміна довкілля часто 
безпосередньо впливає на людей, наприклад, спричиняючи їхнє переміщення, 
завдаючи жертвам сильних страждань або травм, або навіть призводячи до смерті. 
Якщо можна встановити прямий причинно-наслідковий зв'язок між діями 
правопорушника і такими наслідками, ці дії можуть становити злочини за Римським 
статутом як під час збройного конфлікту, так і в мирний час. 

Випускаючи цей Програмний Документ та висвітлюючи зв'язок між екологічною 
шкодою та міжнародними злочинами, Офіс прагне досягти наступних цілей: 

a. Підтвердити прихильність Прокурора до ретельного розслідування та 
судового переслідування екологічних злочинів, тим самим виправляючи 
історичне нехтування такими злочинами; 

b. Підкреслити, що численні злочини, передбачені Римським статутом, можуть 
бути скоєні шляхом завдання шкоди довкіллю або призводити до неї; 

c. Підкреслити зобов'язання Прокурора створити інституційну структуру, яка 
сприятиме ефективному розслідуванню та переслідуванню екологічних 
злочинів - у тому числі шляхом підбору кадрів, навчання, зовнішньої 
співпраці, а також значущих заходів з імплементації, моніторингу та оцінки; 

d. Заохочувати та підтримувати національні зусилля з придушення екологічних 
злочинів та інших видів діяльності, пов'язаних з незаконним заподіянням 
шкоди природному середовищу; 

e. Співпрацювати та координувати діяльність організацій громадянського 
суспільства та інших недержавних суб'єктів, чий досвід або доступ до 
інформації дозволяє їм підтримувати правоохоронну діяльність на 
міжнародному або національному рівні; 

f. Взаємодіяти з корпоративними та іншими приватними суб'єктами з метою 
інформування їх про правові ризики, пов'язані з їхньою діяльністю та їхніми 
ланцюгами поставок або асортиментами; 
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g. Сприяти розвитку міжнародної юриспруденції та найкращих практик щодо 
переслідування екологічних злочинів у МКС та за його межами. 

Ця Програма була розроблена в результаті широкого консультативного процесу, що 
включав кілька раундів письмових пропозицій та прямих обговорень з внутрішніми 
співробітниками Офісу та зовнішніми експертами з усього світу. Вона організована 
таким чином, щоб максимізувати її корисність та впровадження Офісом, а також 
оптимізувати її актуальність та доступність для колег, які працюють в інших частинах 
екосистеми екологічного правосуддя. 

У Розділі I Програми визначаються ключові терміни та поняття, що стосуються 
розслідування та судового переслідування екологічних злочинів, а також 
пояснюється, як Офіс розуміє взаємозв'язок між цими поняттями в контексті свого 
мандату, передбаченого Статутом. У Розділі II обговорюється, як загальні принципи, 
що регулюють здійснення Офісом своїх повноважень, такі як тяжкість, 
застосовуються в екологічному контексті, і надається систематичний огляд того, як 
злочини, що належать до юрисдикції Суду, можуть бути скоєні шляхом заподіяння 
шкоди природному середовищу або призводити до неї. У Розділі III Програми 
викладено принципи, які лежать в основі всіх аспектів роботи Офісу над 
екологічними злочинами: необхідність прийняття міжгалузевої перспективи; 
зобов'язання здійснювати належну ретельність, включаючи захист прав 
підозрюваних і обвинувачених; і необхідність ефективного інформування 
зацікавлених сторін Суду. Нарешті, у Розділі IV викладено, як зобов'язання 
розслідувати та переслідувати екологічні злочини втілюються в життя Офісом, як він 
інтегрує увагу до екологічної шкоди в кожну оперативну фазу своєї роботи, а також 
постійно впроваджує, контролює та оцінює Програму. 

Зрештою, ця Програма відображає прагнення Прокурора забезпечити, щоб нагальна 
потреба людства у захисті довкілля була відображена в усіх розслідуваннях та 
справах Офісу. Завдяки впровадженню цієї Програми Офіс Прокурора більш повно 
відповідатиме за злочини, що належать до його юрисдикції, які вчиняються за 
допомогою шкоди довкіллю або призводять до неї.   
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II. ВСТУП 

a. Питання 

 
1. З давніх-давен право допомагало захищати природне середовище від 
неналежної шкоди. Сьогодні кожна правова система у світі захищає довкілля 
принаймні від деяких видів шкоди, а за останні п'ять десятиліть зросла кількість 
багатосторонніх угод, покликаних обмежити зміну клімату та захистити природні 
ресурси. Більше того, право на здорове довкілля було схвалено Генеральною 
Асамблеєю ООН, є частиною більшості регіональних документів з прав людини і є 
визнаним конституціями або національним законодавством понад 125 держав.  

2. Незважаючи на важливість, яку міжнародне співтовариство надає природному 
середовищу і правовим зусиллям щодо його захисту, антропогенна шкода довкіллю 
досягла безпрецедентного рівня. Ця шкода становить пряму і неминучу загрозу життю 
як людей, так і неживої природи, оскільки природне середовище є основою самого 
життя. Це також сприяє зміні клімату, опосередковано загрожуючи життю. 
Генеральний секретар ООН Антоніу Гутерріш заявив, що "надзвичайна ситуація з 
кліматом і неконтрольована деградація довкілля становлять екзистенційну загрозу 
для світу, яким ми його знаємо", а Міжурядова група експертів з питань зміни клімату 
(МГЕЗК) нещодавно підтвердила, що "вікно можливостей для забезпечення 
придатного для життя та сталого майбутнього для всіх стрімко закривається. [...] 
Вибір і дії, здійснені в цьому десятилітті, матимуть вплив зараз і протягом тисяч 
років". 

3. Міжнародне співтовариство підтвердило, що ефективним діям з подолання 
екологічної шкоди та зміни клімату сприяє, серед іншого, "добре узгоджене 
багаторівневе управління". Оскільки екологічна шкода часто пов'язана як з 
міжнародними злочинами, так і зі злочинами, передбаченими національним 
законодавством - такими, як організована злочинність, фінансові злочини, корупція, та 
фінансування недержавних збройних угруповань - держави зобов'язалися 
використовувати всі форми кримінального правосуддя для запобігання злочинам, що 
впливають на довкілля, та боротьби з ними, а також працювати над досягненням 
Порядку денного у сфері сталого розвитку на період до 2030 року. Генеральна 
Асамблея ООН також закликала держав-членів кваліфікувати злочини, що впливають 
на довкілля, як серйозні злочини і схвалила принципи захисту довкілля у зв'язку зі 
збройними конфліктами, які були викладені Комісією міжнародного права. 

4. Міжнародний кримінальний суд ("Суд") був створений "задля нинішнього і 
майбутніх поколінь", "визнаючи, що [...] тяжкі злочини загрожують миру, безпеці та 
добробуту всього світу". Термін "світ" у преамбулі Римського статуту не обмежується 
людством і поширюється на природне середовище. Перспективний мандат Суду 
полягає в тому, щоб "сприяти запобіганню таких злочинів", поклавши край 
безкарності їхніх виконавців. У цьому контексті Офіс Прокурора ("Офіс") вирішує - в 
межах свого мандату та повноважень - активно сприяти скоординованим зусиллям 
людства, спрямованим на запобігання майбутнім злочинам, пов'язаним із завданням 
шкоди навколишньому середовищу. 

5. Юрисдикція Суду обмежена. Римський статут в першу чергу зосереджується на 
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захисті недоторканності людського життя і власності, і в ньому лише обмежено 
згадується природне середовище. Тим не менше, в Статуті є численні положення, які 
однаково застосовні до нападів на природне середовище і на людей, та існує помітна 
синергія між відповідальністю за міжнародні злочини, що підпадають під юрисдикцію 
Суду, і запобіганням та пом'якшенням шкоди навколишньому середовищу. 
Руйнування, погіршення стану або інша зміна природного середовища часто 
безпосередньо впливає на життя людей, наприклад, спричиняючи переміщення 
людей, завдаючи жертвам сильних страждань або тілесних ушкоджень, або навіть 
призводячи до смерті. Якщо існує достатній причинно-наслідковий зв'язок між 
умисними діями правопорушника та об'єктивним елементом злочину, передбаченого 
Римським статутом, то ці діяння можуть становити злочини як під час збройного 
конфлікту, так і в мирний час в межах встановлених Статутом правових рамок. 

6. Ця концепція не є новою для стратегічного бачення Офісу. У 2016 році Офіс 
заявив у своєму Програмному Документі щодо відбору та пріоритизації справ, що при 
оцінці тяжкості злочину "приділятиме особливу увагу переслідуванню злочинів, 
передбачених Римським статутом, які вчиняються, зокрема, шляхом знищення 
довкілля, незаконної експлуатації природних ресурсів або незаконного позбавлення 
права власності на землю, або призводять до таких наслідків". Хоча незаконна 
експлуатація природних ресурсів та незаконне позбавлення права власності на землю 
не обов'язково спричиняють шкоду довкіллю, на практиці вони часто її завдають. 

7. Конфлікти в усьому світі, в тому числі в таких країнах, як Дарфур та Україна, 
демонструють закономірність, що конфлікти, пов'язані зі злочинами за Римським 
статутом, часто мотивовані конкуренцією за природні ресурси, такі як земля та 
вода, і зазвичай призводять до серйозної шкоди навколишньому середовищу. Таким 
чином, зосередження уваги на злочинах за Римським статутом, що мають екологічний 
вимір, не лише захистить довкілля, але й допоможе усунути першопричини самого 
конфлікту та фактори, що його загострюють, і тим самим сприятиме запобіганню 
злочинам, як це передбачено Преамбулою Римського статуту. Для ефективної 
боротьби з цими злочинами Офіс співпрацюватиме і координуватиме свою діяльність 
з національними органами влади в порядку, передбаченому Програмою 
взаємодоповнюваності та співробітництва Офісу. 

8. Аналізуючи екологічні злочини, Офіс наголошуватиме на правах окремих членів 
груп, які мають особливо тісний зв'язок з природним середовищем, зокрема, корінних 
народів. Міжамериканський суд з прав людини підкреслив, що "тісний зв'язок 
корінних народів із землею має бути визнаний і зрозумілий як фундаментальна 
основа їхньої культури, духовного життя, цілісності та економічного виживання", 
оскільки "для корінних народів земля є не просто питанням володіння та 
виробництва, а матеріальним і духовним елементом, яким вони повинні повною 
мірою користуватися [...] для збереження своєї культурної спадщини та передачі її 
майбутнім поколінням". 

9. Екологічні злочини також можуть впливати на окремих осіб і громади за 
іншими ознаками, такими як раса і стать. Держави, НУО та науковці відзначають, 
наприклад, поширення секс-праці поблизу видобувних шахт, які часто контролюються 
або фінансуються озброєними суб'єктами. І навпаки, здатність багатьох вразливих або 
маргіналізованих людей уникати місць екологічної шкоди залежить від доступу до 
ресурсів - ті, хто не може дозволити собі жити далеко від місця шкоди або швидко 
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втекти від екологічних злочинів, можуть бути змушені залишатися там і зазнавати 
додаткової шкоди. 

10. Мандат Офісу визначений Статутом у його нинішньому вигляді. Таким чином, 
переслідування екологічних злочинів відрізняється від пропозицій внести зміни до 
Статуту, щоб криміналізувати екоцид або навмисне знищення довкілля. Проте Офіс 
сподівається, що чіткий облік злочинів, передбачених Римським статутом, які можуть 
бути скоєні шляхом завдання шкоди довкіллю або призводити до неї, допоможе 
зацікавленим сторонам визначити пріоритетні заходи на міжнародному та 
національному рівнях, які доповнять зусилля Офісу у боротьбі з безкарністю в 
екологічній сфері. 

11. Як і будь-яке інше тлумачення злочинів у статті 5 Статуту, поняття екологічних 
злочинів у цій Програмі "не повинно тлумачитися як таке, що будь-яким чином 
обмежує або завдає шкоди існуючим або розроблюваним нормам міжнародного 
права для цілей, відмінних від [цілей] Статуту"30.   

b. Цілі Програми 

 
12. Видаючи цю Програму та підкреслюючи зв'язок між злочинами, передбаченими 
Римським статутом, та шкодою, завданою довкіллю, Офіс прагне досягти наступних 
цілей:  

 
a. Підтвердити прихильність Прокурора до ретельного розслідування та судового 

переслідування екологічних злочинів, тим самим виправляючи історичне 
нехтування такими злочинами; 

b. Підкреслити, що численні злочини, передбачені Римським статутом, можуть 
бути скоєні шляхом завдання шкоди довкіллю або призводити до неї; 

c. Підкреслити зобов'язання Прокурора створити інституційну структуру, яка 
сприятиме ефективному розслідуванню та переслідуванню екологічних 
злочинів - у тому числі шляхом підбору кадрів, навчання, зовнішньої співпраці, 
а також значущих заходів з імплементації, моніторингу та оцінки; 

d. Заохочувати та підтримувати національні зусилля з придушення екологічних 
злочинів та інших видів діяльності, пов'язаних з незаконним заподіянням шкоди 
природному середовищу; 

e. Співпрацювати та координувати діяльність організацій громадянського 
суспільства та інших недержавних суб'єктів, чий досвід або доступ до інформації 
дозволяє їм підтримувати правоохоронну діяльність на міжнародному або 
національному рівні; 

f. Взаємодіяти з корпоративними та іншими приватними суб'єктами з метою 
інформування їх про правові ризики, пов'язані з їхньою діяльністю та їхніми 
ланцюгами поставок або асортиментами; 

g. Сприяти розвитку міжнародної юриспруденції та найкращих практик щодо 
переслідування екологічних злочинів у МКС та за його межами. 

 
13. У Програмі представлено розуміння Офісом свого мандату щодо екологічних 
злочинів і того, як його співробітники будуть інтерпретувати цей мандат. Після 
викладення тлумачення Офісом Римського статуту щодо екологічних злочинів, у ній 
сформульовано фундаментальні принципи, що лежать в основі підходу Офісу до 
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розслідування та судового переслідування таких злочинів, а також надано вказівки 
щодо того, як ці принципи впливають на практику Офісу. 

14. Ця Програма узгоджується з іншими програмними документами Офісу. Вона 
ґрунтується на досвіді Офісу, його існуючих передових практиках та отриманих уроках, 
а також на відповідній практиці, в тому числі Суду ЄС та інших судів і трибуналів. Ця 
Програма може бути переглянута і не створює юридичних прав. 

c. Історія та методи 

 
15. У квітні 2023 року Прокурор оголосив про намір видати Порограму щодо 
екологічних злочинів. У червні 2023 року Офіс запустив свій Стратегічний план на 2023-
2025 роки, який включав оголошення про розробку Програми. 

16. Офіс провів низку оглядових заходів, які розпочалися в червні 2023 року і 
завершилися запуском Програми в  . Процес очолив Спеціальний радник з 
питань воєнних злочинів професор Кевін Джон Геллер під керівництвом заступника 
прокурора Нажата Шаміма Хана. 

17. У лютому 2024 року Офіс розпочав публічні консультації щодо Прогрмаи, 
запрошуючи всіх зацікавлених осіб, держави та організації надати свої пропозиції щодо 
конкретних злочинів, які мають бути включені в програмний документ, того, як 
розуміти застосовні форми участі в цих злочинах, найкращі практики розслідування та 
судового переслідування екологічних злочинів, а також як розглядати екологічні 
злочини з точки зору співпраці та взаємодоповнюваності. Офіс отримав майже 80 
відповідей, у тому числі від держав, міжурядових організацій, організацій 
громадянського суспільства, науковців та юристів-практиків, бізнес-лідерів та 
релігійних інституцій. Серед відомих респондентів - ЮНЕП, Спеціальний доповідач ООН 
з права людини на безпечну питну воду та санітарію, Офіс Генерального прокурора 
України та Робоча група з питань екологічних наслідків війни в Україні. Основний 
авторський колектив також проводив прямі консультації із зацікавленими сторонами, 
такими як УНЗ ООН, ЮНЕП та Голова МГЕЗК. 

18. Спираючись на інформацію від зовнішніх зацікавлених сторін та власні 
дослідження, основна авторська група підготувала низку проєктів Програми в період з 
квітня 2024 року по листопад 2024 року. Ці проєкти отримали відгуки від співробітників 
різних відділів Офісу, зокрема відділу міжнародного співробітництва та 
взаємодоповнюваності, відділу розробки політики та гендерних питань, відділу 
попередніх експертиз, розслідувань та судового переслідування. Команда також 
провела консультації з відповідними спеціальними радниками та членами 
Консультативної групи, щоб забезпечити гармонізацію Програми з іншими 
відповідними програмами та керівними документами Офісу. 

19. 18 грудня Офіс оприлюднив проект Програми для публічного обговорення. На 
нього надійшли    пропозицій. Після цього основна авторська група підготувала 
остаточний проект Програми. Заступник Прокурора Хан та Прокурор розглянули та 
затвердили цей остаточний проект у  . 

20. Програму було опубліковано англійською, іспанською та французькою мовами 
на     в    . Переклад на інші мови планується в належний час. 
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III. КЛЮЧОВІ ТЕРМІНИ ТА ПОНЯТТЯ 

a. Природне середовище 

 
21. "Природне середовище" означає біосферу, кріосферу, літосферу, гідросферу та 
атмосферу Землі, включаючи космічний простір. Це визначення ґрунтується на 
науковому визнанні взаємодій, які складають довкілля. 

22. Загалом, термін "природне середовище" слід "розуміти в максимально 
широкому сенсі, відповідно до значення, яке держави надають йому в контексті 
МГП", оскільки концепція довкілля "може розвиватися з часом у міру збільшення 
знань про нього" і тому, що "саме довкілля постійно змінюється".   

b. Екологічна шкода 

 
23. "Екологічна шкода" означає будь-яку втрату або погіршення стану природного 
середовища, як визначено вище. Така втрата або погіршення включає в себе вплив на 
здоров'я і благополуччя як нелюдських, так і людських мешканців певної екосистеми. 

c. Екологічні злочини 

 
24. "Екологічні злочини" - це злочини, передбачені статтею 5 Римського статуту, які 
вчиняються шляхом заподіяння шкоди природному середовищу або призводять до неї. 
Таким чином, ця Програма охоплює такі види діянь: 

a. Злочин, передбачений статтею 8(2)(b)(iv) Римського статуту, яка прямо вказує на 
екологічну шкоду як частину його юридичних елементів. 

b. Злочини, передбачені Римським статутом, вчинені шляхом заподіяння шкоди 
навколишньому середовищу, що робить шкоду матеріальним фактом, який 
має значення для встановлення складу злочину та/або actus reus режиму 
відповідальності. 

c. Злочини, передбачені Римським статутом, що спричиняють шкоду 
навколишньому середовищу, роблять інформацію про шкоду контекстуальною 
для оцінки тяжкості або наслідків злочину, а також для обґрунтування відбору 
та визначення пріоритетів, винесення вироку та відшкодування. 

25. У цій Програмі дається визначення "екологічних злочинів" лише для цілей самої 
Програми. Це визначення не має на меті обмежити розвиток концепції екологічних 
злочинів для будь-яких інших цілей. 
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IV. ДОВКІЛЛЯ ТА ЗЛОЧИНИ, ПЕРЕДБАЧЕНІ РИМСЬКИМ СТАТУТОМ 

a. Загальні принципи 

 
26. Переслідування екологічних злочинів - злочинів, що вчиняються шляхом 
заподіяння шкоди навколишньому середовищу або призводять до неї, - відбувається в 
рамках встановленої правової бази, а саме Статуту, з допомогою в тлумаченні та 
застосуванні Елементів злочинів ("Елементи") та Правил процедури та доказів 
("Правила"). 

27. Стаття 21(3) Статуту регулює всі аспекти діяльності Офісу. Вона передбачає, що 
як застосування, так і тлумачення Статуту має відповідати міжнародно 
визнаним нормам у галузі прав людини. Права, що мають особливе значення для 
розслідування та судового переслідування екологічних злочинів, включають, серед 
іншого, право на життя, право на фізичне та психічне здоров'я, право на здорове 
довкілля, право на достатнє харчування та воду, право на житло, право на 
недоторканність приватного та сімейного життя, право на свободу пересування та 
право на участь у культурному житті. 

28. Будь-яка справа, пов'язана з екологічними злочинами, яку розслідує Офіс, 
повинна відповідати звичайним юрисдикційним вимогам Статуту: тимчасовій 
юрисдикції, територіальній або персональній юрисдикції та предметній юрисдикції. 
З точки зору територіальної юрисдикції, Суд може переслідувати злочини, вчинені не 
тільки на території держави-учасниці, але й "на борту морського або повітряного 
судна", зареєстрованого в державі-учасниці. З точки зору персональної юрисдикції, 
хоча Офіс не може висунути звинувачення в екологічних злочинах проти корпорації на 
підставі її правосуб'єктності, оскільки Статут обмежує юрисдикцію Суду фізичними 
особами,вона може переслідувати окремих посадових осіб корпорації, які 
задовольняють вимогам територіальної юрисдикції або юрисдикції за громадянством і 
несуть особисту відповідальність за вчинення екологічного злочину відповідно до 
статей 25 або 28 Статуту. 

29. Вчинення будь-якого злочину, що підпадає під юрисдикцію Суду, як правило, є 
достатнім для того, щоб задовольнити критерій тяжкості як умову прийнятності. При 
оцінці прийнятності Офіс враховує шкоду, завдану природному середовищу злочином, 
коли проводить оцінку прийнятності. Хоча оцінка тяжкості екологічних злочинів 
зазвичай зосереджується на шкоді, заподіяній людям через екологічну шкоду, оцінка 
може також розглядати екологічну шкоду з екоцентричної точки зору, наприклад, коли 
злочин призводить до широкомасштабної шкоди екосистемі, яка не використовується 
для забезпечення життєдіяльності. При оцінці тяжкості Офіс також враховуватиме 
фактори, що стосуються природного середовища: 

• Масштаб: кількість прямих і непрямих людських і нелюдських жертв та/або 
географічне чи часове поширення екологічної шкоди. 

 
• Характер: чи були екологічні злочини скоєні проти особливо вразливих або 

маргіналізованих жертв, включаючи, але не обмежуючись ними, жінок, дітей, 
людей похилого віку та корінних народів, або чи зачіпали вони їхні інтереси. 
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• Вплив: ступінь шкоди, завданої природному середовищу, незалежно від її 
антропоцентричного впливу; міжгенераційний вплив екологічної шкоди на життя 
людини; а також специфічна соціальна, культурна, психологічна, релігійна чи 
соціально-економічна шкода, завдана екологічними злочинами постраждалій 
громаді. 

 
30. Як зазначено нижче, екологічні злочини можуть переслідуватися відповідно до 
різних положень Статуту. 

b. Геноцид 

 
31. Стаття 6(c) Статуту криміналізує геноцид як "навмисне створення для групи 
людей таких умов життя, які розраховані на повне або часткове фізичне знищення" 
з "наміром знищити, повністю або частково, національну, етнічну, расову чи 
релігійну групу як таку". Ця форма геноциду може бути скоєна шляхом заподіяння 
шкоди природному середовищу, незаконної експлуатації природних ресурсів або 
незаконного позбавлення права власності на землю, якщо ці дії позбавляють 
постраждалу групу засобів до виживання. У ситуації з Дарфуром, наприклад, Офіс 
стверджує, що Омар аль-Башир вчинив геноцид за статтею 6(c), зокрема, шляхом 
знищення "продуктів харчування, колодязів і водокачок, притулків, посівів і худоби" 
та "узурпації землі" цільових груп.   

c. Злочини проти людяності 

 
i. Контекстуальні елементи 

32. Діяння, що передбачає або призводить до екологічної шкоди у спосіб, 
заборонений статтею 7(1), може бути кваліфіковане як злочин проти людяності, якщо 
воно вчинене "в рамках широкомасштабного або систематичного нападу, 
спрямованого проти будь-якого цивільного населення" і "відповідно до або на 
підтримку державної або організаційної політики, спрямованої на вчинення такого 
нападу". Пошкодження довкілля, незаконна експлуатація природних ресурсів і 
незаконне позбавлення власності на землю можуть сприяти існуванню 
широкомасштабного або систематичного нападу, якщо вони становлять собою дії, 
перелічені в статті 7(1), такі як вбивства, переслідування або інші нелюдські дії. Злочини 
проти людяності можуть переслідуватися як у воєнний, так і в мирний час; зв'язок зі 
збройним конфліктом не є обов'язковим. 

33. Група кваліфікується як "організація" для цілей статті 7, якщо вона має 
"достатні ресурси, засоби і можливості для здійснення поведінки або операції, що 
передбачає багаторазове вчинення діянь, зазначених у статті 7(2)(а) Статуту". 
Таким чином, злочини проти людяності, пов'язані з навколишнім середовищем, 
можуть бути скоєні не лише державними посадовими особами, але й недержавними 
суб'єктами, такими як члени повстанських груп, терористичних угруповань і, що є 
критично важливим в екологічному контексті, - корпораціями. 

ii. Приклади основних злочинів 

34. За умови дотримання контекстуальних елементів, низка злочинів проти 
людяності, передбачених Статутом, можуть бути скоєні шляхом заподіяння шкоди 
природному середовищу або призводити до неї. 
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35. Стаття 7(1)(а) Статуту криміналізує вбивство. Сюди входить умисне заподіяння 
смерті непрямими засобами, наприклад, шляхом навмисного завдання шкоди 
навколишньому середовищу. Наприклад, особа може вчинити вбивство, отруївши 
колодязь, який є єдиним джерелом питної води для місцевої громади, маючи намір 
вбити або усвідомлюючи, що смерть настане за звичайного перебігу подій. 

36. Стаття 7(1)(b) Статуту криміналізує винищення. Винищення може бути скоєне 
"різними методами вбивства, прямо або непрямо" і включає "навмисне створення 
умов життя, зокрема, позбавлення доступу до їжі та медикаментів, розрахованих 
на знищення частини населення". Як зазначено в Програмі щодо культурної спадщини, 
"коли виживання і культурна спадщина членів групи нерозривно пов'язані з їхньою 
територією, включаючи певні природні утворення, і залежать від неї, напади, які 
роблять територію непридатною для життя, можуть бути [...] актами 
винищення". У ситуації з Дарфуром, Офіс звинуватив Омара аль-Башира в знищенні, 
альтернативно – у геноциді, на основі екологічно шкідливих дій, описаних вище.  

37. Стаття 7(1)(d) Статуту криміналізує депортацію або насильницьке переміщення 
населення, що визначається як "примусове переміщення відповідних осіб шляхом 
висилки або інших примусових дій з району, в якому вони законно перебувають, без 
підстав, дозволених міжнародним правом". У деяких ситуаціях злочинець може 
незаконно примушувати цивільних осіб покинути свої будинки, щоб отримати доступ 
до землі, води або подібних природних ресурсів. В інших ситуаціях злочинець може 
незаконно примушувати цивільних осіб покинути свої домівки, руйнуючи або 
забруднюючи навколишнє середовище. Такі дії кваліфікуються як злочин проти 
людяності депортація або насильницьке переміщення за умови, що злочинець мав 
намір змусити цивільних осіб залишити свої домівки або знав, що його дії, за 
звичайного перебігу подій, змусять цивільних осіб залишити їх. 

38. Стаття 7(1)(h) Статуту криміналізує "переслідування будь-якої групи чи 
спільноти, яку можна ідентифікувати, за політичними, расовими, національними, 
етнічними, культурними, релігійними, гендерними, як це визначено в пункті 3, або 
іншими ознаками, які загальновизнано неприпустимими за міжнародним правом, 
у зв'язку з будь-яким діянням, зазначеним у цьому пункті, або будь-яким злочином, 
що підпадає під юрисдикцію Суду". Акт переслідування визначається як "умисне та 
жорстоке позбавлення фундаментальних прав, що порушує міжнародне право, через 
приналежність до певної групи чи спільноти." Група або колектив потенційно можуть 
бути позбавлені різних фундаментальних прав через завдання шкоди природному 
середовищу, незаконну експлуатацію природних ресурсів або незаконне позбавлення 
землі, включаючи, але не обмежуючись правом на життя, правом на здорове 
навколишнє середовище, правом на фізичне і психічне здоров'я, правом на достатнє 
харчування і воду, правом на житло, правом на недоторканність приватного і сімейного 
життя, правом на свободу пересування та правом на участь у культурному житті. 
Особливо важливо застосовувати міждисциплінарний підхід до переслідувань в 
екологічному контексті, оскільки переслідування, пов'язане із завданням шкоди 
навколишньому середовищу або таке, що призводить до неї, може бути скоєне на 
численних або перехресних підставах, включаючи гендерні, політичні, расові, етнічні, 
культурні, релігійні та інші підстави, які загальновизнані неприпустимими згідно з 
міжнародним правом. 

39. На відміну від інших злочинів проти людяності, переслідування вимагає 



13. 

 

 

доведення дискримінаційного наміру: злочинець повинен був позбавити групу або 
колектив основоположного права через їхню ідентичність. "Намір дискримінувати 
виявляється тоді, коли злочинець спеціально мав намір поставитися до обраної [...] 
групи або члена цієї групи нерівноправно". Таким чином, скидання токсичних хімікатів 
у річку, від якої певний корінний народ залежав у харчуванні та водопостачанні, саме 
по собі не становитиме злочину проти людяності - переслідування. Однак таке 
забруднення може становити переслідування, якщо злочинець вирішив забруднити 
річку, про яку йде мова, спеціально для того, щоб завдати шкоди цьому 
конкретному корінному народу. 

40. Стаття 7(1)(k) Статуту криміналізує "інші нелюдські діяння аналогічного 
характеру, що навмисно спричиняють сильні страждання або серйозні тілесні 
ушкодження чи шкоду психічному або фізичному здоров'ю". Це положення є 
залишковим положенням, призначеним для охоплення поведінки, подібної за 
характером і тяжкістю до інших злочинів, перелічених у статті 7(1). Враховуючи 
центральну роль, яку природне середовище відіграє в соціальному, культурному та 
релігійному житті багатьох людей, особливо представників корінних народів, шкода 
довкіллю, незаконна експлуатація природних ресурсів і незаконне позбавлення права 
власності на землю можуть часто спричиняти великі фізичні або психічні страждання, 
навіть якщо вони не становлять жодного з інших злочинів проти людяності, перелічених 
у статті 7(1). Якщо злочинець, який заподіяв психічні страждання, усвідомлював, що ця 
шкода буде завдана за звичайного перебігу подій, такі діяння можуть кваліфікуватися 
як злочин проти людяності та інші нелюдські діяння. 

d. Воєнні злочини 

 
i. Контекстуальні елементи 

41. Діяння, яке передбачає або призводить до екологічної шкоди у спосіб, 
заборонений статтею 8(2), може бути кваліфіковане як воєнний злочин, якщо воно 
"відбувалося в контексті збройного конфлікту (як міжнародного, так і 
неміжнародного) і було пов'язане з ним". Не вимагається, щоб злочинець мав на меті 
сприяти збройному конфлікту; достатньо, щоб конфлікт "відіграв істотну роль у 
здатності злочинця вчинити злочин, у прийнятті рішення про його вчинення, меті 
вчинення або способі вчинення злочину". Відсутність вимоги щодо наміру є важливою 
в екологічному контексті, оскільки посадові особи корпорації можуть скористатися 
існуванням збройного конфлікту для завдання шкоди навколишньому середовищу, 
незаконної експлуатації природних ресурсів або незаконного позбавлення права 
власності на землю, навіть якщо члени корпорації не мають наміру вчиняти ці дії з 
метою сприяння конфлікту. 

ii. Приклади основних злочинів 

42. Єдиним злочином у Статуті, який прямо захищає довкілля від наслідків 
збройного конфлікту, є стаття 8(2)(b)(iv), яка криміналізує "умисне здійснення нападу, 
коли відомо, що такий напад спричинить [...] широкомасштабну, довготривалу і 
серйозну шкоду навколишньому природному середовищу, яка буде явно надмірною 
порівняно з конкретною і безпосередньою загальною військовою перевагою, що 
очікується". Офіс висуватиме звинувачення в порушенні статті 8(2)(b)(iv), коли це 
доречно, беручи до уваги вразливий стан довкілля і покладаючись на найкращі наявні 
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наукові знання при визначенні того, чи є шкода довкіллю, спричинена нападом, 
"широкомасштабною", "довготривалою" і "серйозною". Застосування цього 
положення, однак, обмежується конкретними обставинами, передбаченими його 
елементами. Зокрема, воєнний злочин застосовується лише під час міжнародного 
збройного конфлікту і забороняє шкоду, яка є не лише широкомасштабною, 
довготривалою і тяжкою, але й непропорційною по відношенню до конкретної і прямої 
загальної військової переваги, що очікується. 

43. Низка інших воєнних злочинів, передбачених Статутом, можуть бути скоєні 
шляхом завдання шкоди навколишньому середовищу або призводити до такої шкоди. 
Наприклад, такі діяння, як умисне вбивство, умисне заподіяння серйозних тілесних 
ушкоджень або шкоди здоров'ю, або незаконна депортація чи переміщення можуть 
кваліфікуватися не лише як злочини проти людяності, але й як воєнні злочини, коли 
вони вчиняються під час міжнародного чи неміжнародного збройного конфлікту. У 
наступних параграфах наведено додаткові приклади воєнних злочинів, які можуть 
спричиняти шкоду довкіллю. 

44. Стаття 8(2)(а)(iv) криміналізує "інтенсивне знищення та привласнення майна, 
не виправдане воєнною необхідністю і здійснене незаконно та безглуздо". Оскільки 
знищене або привласнене майно має бути захищене відповідно до Женевських 
конвенцій, цей воєнний злочин застосовується насамперед під час окупації. Воєнний 
злочин тим не менше, надає широкий захист природним ресурсам, таким як земля, 
вода, продовольство, а також засобам, що використовуються для використання таких 
ресурсів, оскільки стаття 53 Четвертої Женевської конвенції вважає захищеною 
власністю "нерухоме або рухоме майно, що належить індивідуально або колективно 
приватним особам, або державі, або іншим державним органам, або громадським чи 
кооперативним організаціям". 

45. Аналогічно, стаття 8(2)(b)(xiii) Статуту криміналізує в міжнародному збройному 
конфлікті "знищення або захоплення майна ворога, якщо тільки таке знищення або 
захоплення не вимагається настійною потребою війни", а стаття 8(2)(e)(xiii) Статуту 
криміналізує в неміжнародному збройному конфлікті "знищення або захоплення 
майна супротивника, якщо тільки таке знищення або захоплення не вимагається 
настійною потребою конфлікту". Ці воєнні злочини мають ще більше застосування в 
екологічному контексті, ніж стаття 8(2)(a)(iv), оскільки вони забороняють будь-яке 
знищення або захоплення майна ворога або супротивника, яке не виправдане 
військовою необхідністю; масштабне знищення або привласнення не вимагається. 
Заборонене знищення включає в себе навмисне знищення збройними силами 
держави греблі або атомної електростанції іншої держави, які використовуються в 
цивільних цілях, з наміром завдати значної шкоди природному середовищу або 
знаючи, що така шкода станеться за звичайного перебігу подій. Заборонене захоплення 
включає в себе привласнення збройними силами в невійськових цілях землі, води, 
продовольства або будь-яких інших природних ресурсів, що належать групі корінних 
народів, які перебувають у підданстві супротивника. 

46. Що стосується всіх трьох воєнних злочинів проти власності - статті 8(2)(a)(iv), 
8(2)(b)(xiii) та 8(2)(e)(xii) - виняток "військової необхідності" застосовується лише до 
збройних сил держави та членів організованої збройної групи. На нього не може 
посилатися корпоративний агент або фізична особа, що діє приватно, щоб виправдати 
знищення або привласнення майна ворога або супротивника, яке в іншому випадку є 
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кримінально караним. 

47. Стаття 8(2)(b)(ii) Статуту криміналізує в міжнародному збройному конфлікті 
"навмисне спрямування нападів на цивільні об'єкти, тобто об'єкти, які не є 
військовими цілями". Оскільки природне середовище в цілому зазвичай 
кваліфікується як цивільний об'єкт, умисний напад на будь-який елемент довкілля, 
такий як поле або ліс чи водойма, буде воєнним злочином, якщо тільки об'єкт нападу 
не був військовим об'єктом на момент нападу. 

48. Статті 8(2)(b)(xvi) і 8(2)(e)(v) криміналізують, відповідно, в умовах міжнародного 
і неміжнародного збройного конфлікту, "розграбування міста або місцевості, 
навіть якщо вони були захоплені шляхом нападу". Оскільки мародерство захищає як 
приватну, так і державну власність, привласнення землі або природних ресурсів, що 
належать, наприклад, уряду, місцевій громаді або приватній особі, може 
кваліфікуватися як мародерство, якщо це привласнення було "для приватного або 
особистого використання". Таким чином, державні службовці, корпоративні суб'єкти 
або приватні особи можуть вчинити воєнний злочин мародерства, беручи участь у 
незаконній експлуатації природних ресурсів або незаконному позбавленні права 
власності на землю. 

49. Стаття 8(2)(b)(xxv) Статуту криміналізує в міжнародному збройному конфлікті 
"умисне використання голоду цивільного населення як методу ведення війни 
шляхом позбавлення його предметів, необхідних для виживання, включаючи 
умисне перешкоджання поставкам допомоги, як це передбачено Женевськими 
конвенціями". Стаття 8(2)(e)(xix) криміналізує ті самі дії в неміжнародному збройному 
конфлікті відповідно до поправки, прийнятої у 2019 році. Об'єкти, необхідні для 
виживання, включають "продукти харчування, сільськогосподарські угіддя для 
виробництва продуктів харчування, посіви, худобу, установки та запаси питної 
води, а також іригаційні споруди". Таким чином, завдання шкоди навколишньому 
середовищу, незаконна експлуатація природних ресурсів або незаконне позбавлення 
права власності на землю, що має на меті заморити цивільне населення голодом, може 
бути кваліфіковано як воєнний злочин, пов'язаний з організацією голоду, якщо в 
результаті таких дій цивільні особи втратили об'єкти, які є невід'ємною частиною 
їхнього існування. Важливо, що не вимагається, щоб позбавлення фактично призвело 
до голоду; для кримінальної відповідальності достатньо наміру вбити голодом. 

50. Статті 8(2)(b)(ix) і 8(2)(e)(iv) Статуту криміналізують, відповідно, під час 
міжнародних і неміжнародних збройних конфліктів "навмисне спрямування нападів 
на будівлі, призначені для релігійних, освітніх, мистецьких, наукових або 
благодійних цілей, історичні пам'ятники, лікарні та місця збору хворих і 
поранених, за умови, що вони не є військовими цілями". Як зазначено в Програмі 
Офісу з питань культурної спадщини, цей воєнний злочин захищає від нападу 
"культурну і духовну спадщину народів", яка включає "природні об'єкти, що мають 
культурну цінність, в тому числі певні природні або окультурені ландшафти і 
фізичні, біологічні або геологічні утворення". Таким чином, воєнний злочин може бути 
скоєний шляхом нападу на природні об'єкти і змішані природно-культурні об'єкти, які 
мають важливе значення для людських груп, таких як корінні народи, навіть якщо вони 
не є будівлями або пам'ятниками в традиційному розумінні цього терміну. При 
визначенні того, які природні об'єкти підлягають захисту від нападів, Офіс буде 
спиратися, серед іншого, на критерії ЮНЕСКО для включення об'єктів до списку Світової 
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спадщини та на сам цей список. 

e. Агресія 

 
51. Злочин агресії становить унікальну загрозу для навколишнього природного 
середовища не тільки тому, що військова сила, задіяна в агресивному акті, зазвичай 
завдає шкоди природному середовищу, але й тому, що акти агресії часто спричиняють 
збройні конфлікти, які завдають додаткової шкоди довкіллю. 

52. Стаття 8bis(1) Статуту криміналізує агресію, яка визначається як "планування, 
підготовка, розв'язування або здійснення [...] акту агресії, який за своїм характером, 
серйозністю і масштабами є явним порушенням Статуту Організації Об'єднаних 
Націй". Акт агресії визначається статтею 8bis(2) як "застосування збройної сили 
державою проти суверенітету, територіальної цілісності або політичної 
незалежності іншої держави або будь-яким іншим чином, несумісним зі Статутом 
Організації Об'єднаних Націй". Приклади агресивних дій, перелічених у статті 8bis(2), 
включають вторгнення, військову окупацію та бомбардування. 

53. Майже всі акти агресії, перелічені в статті 8bis(2), можуть бути спрямовані проти 
довкілля або завдавати йому шкоди. Бомбардування території держави, наприклад, 
часто призводить до загибелі тварин, знищення та забруднення полів, лісів і водойм. 
Аналогічно, вторгнення в державу може призвести до незаконної експлуатації 
природних ресурсів або незаконного позбавлення власності на землю - в тому числі її 
формальної анексії. 

54. Чи є акт агресії "явним порушенням Статуту Організації Об'єднаних Націй", 
визначається його "характером, серйозністю та масштабами". Оцінюючи ці 
фактори, Офіс братиме до уваги, серед іншого, шкоду, завдану довкіллю агресивним 
актом, кількість і характер людських і нелюдських жертв цього акту, а також те, чи є 
екологічна шкода потенційно незворотною. Офіс вважає умисне знищення або 
пошкодження довкілля особливо тяжкою формою застосування сили, оскільки 
природне середовище не повинно бути інструментом у веденні міжнародних відносин. 

 

V. ПРИНЦИПИ 

55. Стратегічний та оперативний підхід Офісу до екологічних злочинів ґрунтується 
на певних фундаментальних принципах. У цьому розділі Програми представлено 
ключові принципи Офісу, які визначають практичні аспекти роботи Офісу на кожному 
етапі. 

a. Інтерсекційність 

 
56. Відповідно до інших своїх програм, Офіс застосовуватиме міжсекторальний 
підхід до екологічних злочинів. Міжсекторальний підхід визнає, що окремі особи та 
громади можуть мати неоднакову владу та вразливість до заподіяння шкоди через 
численні, складні ознаки ідентичності. До таких ознак належать раса, етнічна 
приналежність, соціально-економічний статус, релігія, вік, статеві ознаки, гендер 
(включно з сексуальною орієнтацією, ідентичністю та самовираженням), каста, статус 
корінного населення, правовий статус або статус переміщеної особи, а також 
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інвалідність. Міжсекторальна перспектива розглядає такі підстави та їхній зв'язок зі 
структурними чинниками насильства та екологічної шкоди в конкретному контексті, а 
також диференційований вплив екологічної шкоди на вразливість людей, їхні 
можливості та взаємодію. Наприклад, Офіс має бути уважним до того, як екологічні 
наслідки хімічної або біологічної війни можуть спричинити специфічну репродуктивну 
шкоду жінкам і дівчатам дітородного віку в громаді, проти якої спрямовані політичні 
переслідування. 

b. Належна перевірка 

 
57. Як і загалом, Офіс проявлятиме належну ретельність на всіх етапах своєї роботи, 
пов'язаної з екологічними злочинами, в тому числі щодо всіх елементів, необхідних для 
доведення індивідуальної кримінальної відповідальності, тобто основних злочинів, 
контекстуальних елементів і режимів відповідальності. 

58. Принцип належної обачності поширюється на забезпечення незалежних, 
неупереджених та етичних розслідувань і судових переслідувань, спрямованих на 
встановлення істини. Зокрема, Офіс вживає належних заходів для поваги до інтересів 
та особистих обставин потерпілих, жертв та свідків, включаючи їхній вік, стать та стан 
здоров'я. Щоб правильно зрозуміти природу екологічних злочинів, Офіс повинен точно 
розуміти їхній контекст, спираючись на відповідну географічну, гендерну та іншу 
міжгалузеву експертизу. Офіс також повинен повністю поважати права підозрюваного 
та/або обвинуваченого. 

c. Взаємодоповнюваність 

59. Відповідно до бачення Прокурором Офісу як центру міжнародного правосуддя, 
Офіс застосовує динамічний підхід до принципу взаємодоповнюваності. Там, де це 
можливо в рамках його мандату, Офіс заохочуватиме взаємодоповнюючі зусилля 
держав та інших зацікавлених сторін, спрямовані на припинення, запобігання та 
покарання екологічних злочинів, у тому числі шляхом заохочення внутрішньої 
криміналізації, включення особливого розгляду національних механізмів 
відповідальності за екологічні злочини у своїх оцінках взаємодоповнюваності, беручи 
участь у заходах з підвищення обізнаності та обмінюючись найкращими практиками 
для підтримки та вивчення національних стратегій розслідування та судового 
переслідування. Офіс також працюватиме над наданням допомоги національним 
органам влади та іншим зацікавленим сторонам у розслідуванні та переслідуванні 
екологічних злочинів, у разі необхідності. 

d. Інклюзивне залучення 

 
60. Діяльність Офісу з інформування громадськості включатиме створення та 
використання можливостей для висвітлення наслідків екологічних злочинів та 
підвищення обізнаності про них зацікавлених сторін, потерпілих, постраждалих 
громад, засобів масової інформації та широкої громадськості. Для цього 
використовуватимуться різноманітні методи комунікації, зокрема публічні заходи, 
прес-релізи, кампанії в соціальних мережах та документальні проекти. 

61. Інформаційно-просвітницькі ініціативи відіграють ключову роль у досягненні 
цих цілей. Хоча Секретаріат відповідає за планування та реалізацію інформаційно-
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просвітницьких заходів і очолює їх, Офіс буде підтримувати Секретаріат і брати участь в 
інформаційно-просвітницьких заходах, присвячених навколишньому середовищу, 
якщо вважатиме за доцільне. 

 

VI. ПРАКТИКА 

a. Впровадження Програми 

 
62. Офіс зобов'язується забезпечити наявність необхідних компетенцій та 
підтримки для ефективного виконання своїх функцій, пов'язаних з реалізацією цієї 
Програми. 

63. У кожному з напрямів буде призначено координатора з питань екологічних 
злочинів. Координатори призначатимуться на основі індивідуального досвіду та 
інтересів і відповідатимуть за реалізацію цієї Програми, надаючи щорічні рекомендації 
Прокурору. 

64. Офіс інтегрує принципи, цілі та процедури, викладені в цій Програмі, у свою 
внутрішню нормативно-правову та операційну базу. Це має забезпечити всебічну 
реалізацію політичних рішень Прокурора щодо екологічних злочинів на кожному етапі 
роботи Офісу та в його повсякденній діяльності. Така інтеграція також сприяє суворому 
дотриманню чинного законодавства та судової практики щодо екологічних злочинів, 
що розвивається, а також забезпечує узгодженість у діяльності всіх груп та інших 
підрозділів Офісу. 

65. Співробітники, залучені до реалізації цієї Прогрмаи, пройдуть навчання, 
організоване координаторами Офісу, яке має на меті підвищити їхню спроможність 
виявляти випадки злочинів Римського статуту, скоєних шляхом заподіяння шкоди 
довкіллю або таких, що призвели до її заподіяння. Цей тренінг підвищить їхню 
ефективність у розслідуванні та переслідуванні екологічних злочинів. Відповідні 
співробітники також пройдуть навчання, спрямоване на зміцнення співпраці Офісу з 
національними органами влади з метою заохочення та підтримки переслідування 
екологічних злочинів на національному рівні, а також сприяння національним 
правоохоронним заходам проти пов'язаної з ними незаконної поведінки у тісній 
співпраці та координації з відповідними міжнародними та регіональними 
організаціями. 

66. Офіс визнає необхідність посилення власної експертизи щодо екологічних 
злочинів, скоєних як у конфліктних, так і в неконфліктних ситуаціях. Він 
продовжуватиме залучати до роботи осіб з необхідними знаннями та досвідом у цій 
сфері, використовуючи при цьому, за необхідності, зовнішню експертизу. 

67. Офіс постійно контролюватиме свою практику та процедури, щоб забезпечити 
проведення ефективних попередніх експертиз, розслідувань та судового 
переслідування екологічних злочинів та інших видів діяльності відповідно до цієї 
Програми. Використовуючи свій стандартизований інституціоналізований процес 
"засвоєння уроків", Офіс визначатиме, документуватиме та впроваджуватиме 
найкращі практики. Це сприятиме безперервному навчанню та збереженню 
інституційних знань, отриманих з практичного досвіду. 
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b. Конкретні етапи роботи Офісу 

 
68. Офіс намагатиметься розслідувати екологічні злочини на всіх етапах своєї 
діяльності: попередній розгляд, розслідування, судове переслідування, винесення 
вироку та апеляційне оскарження. За наявності достатніх доказів Офіс намагатиметься 
включити до обвинувального акту звинувачення, що охоплюють шкоду, завдану 
довкіллю в результаті ймовірних злочинів, передбачених Римським статутом. 

69. Офіс використовуватиме свій мандат і повноваження, передбачені Статутом, 
для боротьби з безкарністю за правопорушення, пов'язані з довкіллям, відповідно до 
цієї Програми та Програми взаємодоповнюваності та співробітництва. 

c. Попередній розгляд 

 
70. Під час проведення попереднього розгляду Офіс звертатиме увагу та 
реєструватиме інформацію щодо ймовірних злочинів, передбачених Римським 
статутом, скоєних шляхом заподіяння шкоди довкіллю або призведенням до неї. Під 
час проведення попереднього розгляду Офіс намагатиметься заохочувати та 
підтримувати справжнє національне провадження. 

71. Офіс зобов'язується оперативно реагувати на зростання кількості екологічних 
злочинів. На ранній стадії Офіс співпрацюватиме з державними органами, 
організаціями громадянського суспільства, науково-технічними установами та іншими 
зацікавленими сторонами з метою збереження та перевірки інформації про ймовірні 
злочини. Він також може "отримувати інформацію про ймовірні злочини і може 
запитувати додаткову інформацію у держав, органів Організації Об'єднаних Націй, 
міжурядових і неурядових організацій та інших надійних джерел", а також 
"здійснювати виїзні місії на відповідну територію з метою проведення консультацій 
з компетентними національними органами влади, постраждалими громадами та 
іншими відповідними зацікавленими сторонами". 

d. Розслідування 

 
72. Офіс, за сприяння координаторів Офісу, активно намагатиметься визначити, чи 
є екологічний вимір у ймовірних злочинах. Якщо так, то він включатиме конкретні 
напрямки розслідування у відповідні ситуаційні стратегії, інформаційні запити та плани 
розслідування. Такий підхід покликаний оптимізувати використання ресурсів, 
забезпечити достатній час для збору та аналізу доказів, а також полегшити стратегічне 
планування та прийняття рішень. 

73. Офіс намагатиметься спиратися на різноманітні джерела доказів для 
встановлення факту екологічної шкоди, оцінки причин і наслідків такої шкоди та 
визначення індивідуальної кримінальної відповідальності за злочини, передбачені 
Римським статутом, що призвели до екологічної шкоди. Відповідно до свого 
інклюзивного та міжсекторального підходу, Офіс забезпечить врахування 
різноманітних точок зору та досвіду, пов'язаних з екологічною шкодою та її наслідками, 
протягом усього процесу розслідування. Це включатиме отримання інформації від 
жінок, корінних народів, молоді, осіб з обмеженими можливостями, переміщених осіб 
та та інших вразливих або маргіналізованих груп. Діти також можуть залучатися 
кваліфікованими експертами, де це доречно. 
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74. Для проведення ефективних розслідувань екологічних злочинів Офіс активно 
співпрацюватиме із зовнішніми партнерами, які мають доступ до інформації або 
спеціалізованого досвіду. Такими партнерами можуть бути державні органи, 
спеціалізовані механізми підзвітності, відповідні міжнародні та регіональні організації, 
університети, науково-технічні установи, приватні корпорації, окремі експерти та інші 
відповідні суб'єкти. Це, зокрема, також включає організації громадянського суспільства 
та низові громади, в тому числі корінні народи. 

75. При проведенні розслідувань екологічних злочинів Офіс буде використовувати 
весь набір своїх слідчих повноважень, передбачених Статутом. Він співпрацюватиме з 
національними органами влади відповідно до частини 9 Статуту і, за необхідності, 
звертатиметься до Палати попереднього слідства за дозволом на проведення окремих 
слідчих дій. Офіс також має на меті розширити свої можливості у проведенні фінансових 
розслідувань.  

76. Для управління безпрецедентною кількістю цифрових та інших доказів, які 
можуть бути зібрані під час розслідувань, Офіс робить значні інвестиції в персонал, 
інструменти та методології. Це покликане забезпечити ефективний збір, зберігання, 
аналіз, розкриття та представлення інформації, а також її передачу до інших 
юрисдикцій. 

77. Якщо це доречно і можливо, Офіс розгляне можливість участі у спільних 
розслідуваннях з національними органами влади. 

e. Кримінальне переслідування 

 
78. Офіс відбиратиме справи та вестиме їх тільки тоді, коли це виправдано 
інформацією та доказами, наявними або доступними для обвинувачення, в тому числі 
за результатами розслідування. Приймаючи такі рішення, Офіс керуватиметься 
критеріями, викладеними в Програмному документі щодо відбору та пріоритизації 
справ. 
 
79. Офіс розглядатиме ширший соціально-економічний контекст, в якому 
вчиняються злочини, передбачені Римським статутом, і намагатиметься виявити не 
лише основних виконавців злочинів, а й тих, хто несе відповідальність за сприяння або 
матеріальну підтримку їх вчинення. До таких осіб можуть належати особи, які 
фінансують головних виконавців, зокрема їхні інвестори, кредитори, страховики та 
учасники ланцюгів постачання, якщо вони діють з необхідними намірами та знаннями. 

80. Офіс розглядатиме весь спектр злочинів, передбачених статтею 5, і способи 
відповідальності за статтями 25 і 28 Статуту при розгляді екологічної шкоди, яка 
потенційно порушує Статут. 

81. Згідно зі статтею 25 Статуту, особи несуть відповідальність за злочини, які вони 
вчиняють самостійно або спільно з іншою особою та/або через неї, або якщо вони 
наказують, вимагають, спонукають, допомагають, підбурюють, чи будь-яким чином 
сприяють вчиненню або спробі вчинення цих злочинів окремою особою або групою 
осіб. Співучасть особливо важлива в контексті екологічних злочинів, оскільки особи, які 
сприяють вчиненню цих злочинів, можуть включати суб'єктів, географічно віддалених 
від самих злочинів. 
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82. Згідно зі статтею 28 Статуту, фізичні особи також можуть бути притягнуті до 
відповідальності командирів та інших начальників за екологічні злочини. Якщо 
екологічні злочини вчиняються корпоративними структурами, вищі посадові особи 
компанії можуть потенційно кваліфікуватися як невійськові начальники для цілей статті 
28(b). 

83. Загалом, мотив вчинення злочинів за статтею 5 не має юридичного 
значення. Таким чином, неважливо, чи вчиняються такі злочини з політичних, 
ідеологічних чи економічних причин, чи взагалі без чіткої причини. Для цілей Статуту 
важливим є те, що злочинці мали намір вчинити свої дії і або хотіли спричинити 
наслідки, або усвідомлювали, що наслідки настануть за звичайного перебігу подій, а 
також те, що вони іншим чином відповідають психічним елементам інкримінованого їм 
злочину (злочинів). 

84. Після видачі Палатою попереднього слідства ордера на арешт або повістки про 
виклик особи до суду Офіс може звернутися до Палати з проханням про співпрацю з 
державами для вжиття захисних заходів з метою конфіскації. Зокрема, державі може 
бути запропоновано відстежити, заморозити або вилучити доходи, майно, активи та 
знаряддя злочину. Враховуючи, що немає вимоги, щоб майно та активи, які є 
предметом запиту Палати про співпрацю, були отримані в результаті або іншим чином 
пов'язані з передбачуваними злочинами, що підпадають під юрисдикцію Суду, Офіс 
може звернутися з проханням про замороження або арешт активів підозрюваного по 
всьому світу. 

 

f. Винесення вироку 

 
85. При визначенні відповідного покарання Суд повинен враховувати різні фактори, 
включаючи тяжкість злочину, розмір заподіяної шкоди - зокрема, шкоди, заподіяної 
жертвам та їхнім сім'ям, - а також характер протиправної поведінки. 

86. Офіс виступатиме за винесення вироків, які відображатимуть тяжкість злочинів, 
за які винесено обвинувальні вироки, включаючи ступінь шкоди, заподіяної жертвам 
(людським і нелюдським), постраждалим громадам та природному середовищу. Для 
цілей винесення вироку шкода довкіллю, безпосередньо спричинена діями 
правопорушника, може розглядатися або як така, що збільшує тяжкість інкримінованих 
злочинів, або, якщо це доведено поза розумним сумнівом, як окремий обтяжуючий 
фактор. За необхідності, Офіс надаватиме експертні висновки, які висвітлюють вплив 
відповідних злочинів на довкілля, а також на потерпілих, їхні сім'ї, громаду та людство 
в цілому, включно з майбутніми поколіннями. З цією метою Офіс може вивчити 
можливість співпраці з організаціями та іншими експертами, які можуть надати 
свідчення з екологічних питань. 

g. Співпраця та взаємодоповнюваність 

 
i. Взаємодія з національними органами влади 

87. Відповідно до Програми взаємодоповнюваності та співробітництва Офісу, Офіс 
активно співпрацюватиме з компетентними національними органами, заохочуючи їх 
до проведення справжніх національних розслідувань та судового переслідування 
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злочинів, передбачених Римським статутом, які вчиняються шляхом завдання шкоди 
навколишньому середовищу або призводять до неї, і надаючи їм для цього всю 
можливу підтримку. Офіс також виступатиме на підтримку відповідних національних 
органів та інших суб'єктів і допомагатиме їм у подоланні бар'єрів, які можуть 
перешкоджати проведенню справжніх розслідувань. Нормативна база Суду чітко 
визначає, що співпраця між державами та Судом може виникати незалежно від того, 
чи є держава учасницею Римського статуту. 

88. Взаємодіючи з національними органами влади, Офіс застосовуватиме 
двосторонній підхід, а саме: координуватиме роботу з національними органами влади 
з метою сприяння співпраці та взаємодоповнюваності, залишаючись при цьому 
відданим своєму мандату щодо незалежного та неупередженого розслідування 
злочинів, передбачених Римським статутом, та притягнення до відповідальності 
винних у їх скоєнні, якщо національні органи влади не бажають або не можуть діяти. 
Офіс також може працювати в тандемі з національними партнерами, щоб розділити 
тягар здійснення правосуддя для жертв злочинів, передбачених Римським статутом.  

89. Допомога Офісу національним органам влади в їхніх зусиллях з розслідування 
та кримінального переслідування екологічних злочинів може включати обмін 
розвідувальною інформацією, доказами або ситуаційними довідками; надання 
експертної допомоги та підтримки для посилення потенціалу національних органів 
влади; проведення спільних слідчих дій; проведення стратегічних консультацій щодо 
відбору справ і визначення пріоритетів для розподілу тягаря розслідування та судового 
переслідування злочинів, передбачених Римським статутом; а також надання 
допомоги в питаннях законодавства у сфері екологічного правосуддя.   

90. Якщо Офіс отримає інформацію, яка вказує на те, що особи чи організації, 
причетні до екологічних злочинів, отримують підтримку чи фінансування від третіх осіб 
чи корпорацій, він проаналізує таку інформацію та може поділитися нею з 
національними правоохоронними органами. Сюди входять кримінальні юрисдикції, 
регуляторні або адміністративні механізми примусового виконання, а також державні 
органи, відповідальні за застосування санкцій за порушення. За допомогою таких дій 
Офіс у співпраці зі своїми національними партнерами з правоохоронних органів може 
націлюватися на окремих учасників ланцюга постачання (як у видобувній, так і в 
переробній промисловості) та фінансистів (включаючи інвесторів, кредиторів і 
страховиків), чиї дії сприяють вчиненню екологічних злочинів, таким чином заохочуючи 
їх відмежуватися від тих, хто скоює такі злочини. 

91. Офіс співпрацюватиме з національними органами влади або на двосторонній 
основі, або в рамках передбаченого Форуму співробітництва та взаємодоповнюваності. 
Форум слугуватиме платформою для двостороннього обміну інформацією та досвідом 
між Офісом та національними органами влади з метою посилення координації, 
гармонізації та згуртованості, а також визначатиме сфери, в яких може бути надана 
взаємна підтримка.  

Оновлена технологічна архітектура Офісу дозволяє йому не лише отримувати, 
обробляти та зберігати більші масиви даних, але й класифікувати та аналізувати великі 
масиви інформації, використовуючи такі інструменти, як машинне навчання та 
передові когнітивні сервіси. Це дозволяє Офісу функціонувати як центр глобальних 
зусиль з притягнення до відповідальності, в тому числі за екологічні злочини, здатний 
надавати розвідувальні дані, докази та аналітичні продукти для підтримки 
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національних судових процесів. 

92. Щоб максимізувати свій вплив на запобігання екологічній шкоді, пов'язаній зі 
злочинами, передбаченими Римським статутом, Офіс координуватиме та 
співпрацюватиме з широким колом міжнародних, регіональних та спеціалізованих 
суб'єктів у сфері верховенства права та підзвітності в усьому світі. Типи співпраці 
включають ті, що викладені в попередньому розділі. 

ii. Взаємодія з корпоративними та іншими приватними суб'єктами 

93. Якщо Офіс має інформацію про те, що корпорація, окремий корпоративний 
суб'єкт або інший приватний суб'єкт причетний до екологічних злочинів, Офіс може, 
якщо це доречно і відповідає його повноваженням згідно зі Статутом, безпосередньо 
взаємодіяти з відповідним суб'єктом або корпорацією.  

94. Таке залучення може дати різні переваги: 

a. Воно може зібрати докази того, що відповідні суб'єкти знають про звинувачення 
у причетності до екологічних злочинів ("поставити їх до відома"). 

 
b. Це може призвести до того, що окремі особи або корпорації, які заволоділи 

доходами, майном або активами та знаряддями злочинів, не вважатимуться 
добросовісними третіми особами, захищеними від конфіскації. 

c. Це може спонукати відповідні корпорації до проведення подальших 
розслідувань у цій справі відповідно до їхніх юридично обов'язкових 
зобов'язань щодо проведення комплексної перевірки. 

 
d. Це може інформувати окремих осіб або корпорації про юридичні, фінансові та 

репутаційні ризики, пов'язані з їхньою діяльністю, тим самим заохочуючи їх 
припинити незаконну діяльність, що завдає шкоди природному середовищу, 
або відсторонитися від тих, хто бере участь у такій діяльності. 

h. Бюджетні питання 

 

Бюджет регулярної програми Офісу залишається основним джерелом фінансування 
його слідчої та прокурорської діяльності, а також пов'язаних з нею допоміжних функцій. 
Офіс також створив Трастовий фонд взаємодоповнюваності та співробітництва, який 
дозволяє йому просувати підхід Офісу до динамічної взаємодоповнюваності, 
посилюючи його залучення до конкретних програмних заходів у вибраних ситуаціях і 
тематичних сферах роботи та надаючи їм підтримку. 
95. Будь-які добровільні внески до цього Трастового фонду урядів, міжнародних 
організацій, окремих осіб, корпорацій та інших суб'єктів відповідно до статті 116 
Статутудозволять Офісу і надалі зміцнювати свою спроможність здійснювати цю 
Програму. Аналогічним чином, держави-учасниці та інші партнери можуть відряджати 
до Офісу експертів з метою підтримки реалізації цієї Програми. 
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VII. ШЛЯХ ВПЕРЕД 

 
96. Цією Програмою Офіс зобов'язується забезпечити, щоб екологічні злочини - 
злочини, які вчиняються шляхом заподіяння шкоди навколишньому середовищу або 
призводять до неї, - стали стратегічним пріоритетом в основі його розслідувань та 
судового переслідування. Офіс продовжуватиме поглиблювати своє розуміння цих 
злочинів та підхід до них. 

97. Зрештою, тестування цієї Програми полягає в її ретельному та послідовному 
впровадженні. З цією метою Офіс забезпечить, щоб ключові принципи, сформульовані 
вище, були відображені на всіх рівнях його внутрішніх оперативних інструкцій, а також 
у процесі найму, навчання та оцінювання персоналу. 

98. Ця Програма та операційне керівництво, що лежить в її основі, є живими 
документами. У міру того, як Офіс вбирає в себе відповідний досвід і розробки, ці 
документи будуть змінюватися в міру необхідності. 

99. Прокурор вдячний за потужну підтримку, яку Офіс отримав під час розробки цієї 
Програми. Співробітники та зовнішні колеги з усіх регіонів світу щедро віддавали свій 
час та досвід цьому процесу. 

100. Прокурор сподівається, що це знаменує собою нову главу у встановленні 
глобального партнерства, необхідного для забезпечення успіху в розслідуванні та 
судовому переслідуванні екологічних злочинів. Жертви таких злочинів, як людські, так 
і не людські, заслуговують не меншого. 
 

 


